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Het OPENBAAR MINISTERIE

Tegen: 

wonende te --
van de Belgische nationaliteit 

Beklaagde, aanwezig en bijgestaan door mr. BOSMANS Kris, advocaat bij de balie provincie 

Limburg 

1. Ten laste gelegde feiten

als dader of mededader in de zin van artikel 66 van het strafwetboek voor de volgende 

strafbare feiten: 

verboden wapens voorhanden hebben 

Verboden wapens, zoals omschreven in artikel 3 § 1 van de wet van 8 juni 2006 houdende 

regeling van economische en individuele activiteiten met wapens, voorhanden te hebben 

gehad, 

(art. 3 § 1, 8 lid 1 en 2, 23 lid 1, en 26 Wet 08 juni 2006 houdende regeling van economische 

en individuele activiteiten met wapens) 

Te tussen 2 juni 2019 en 26 februari 2021 

namelijk een lang semi-automatisch vuurwapen van het merk Thompson, kaliber 45 acp, 

serienummer 
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2. Bestreden beslissing

2.1. Er werd hoger beroep ingesteld op: 

31 december 2021 door het Openbaar Ministerie, 

2.2. Er werd een verzoekschrift in de zin van art. 204 van het Wetboek van Strafvordering 

ingediend op de griffie van de rechtbank van eerste aanleg Limburg, afdeling Tongeren op: 

31 december 2021 door het Openbaar Ministerie, 

2.3. tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen op 01 december 2021 door de rechtbank 

van eerste aanleg Limburg, afdeling Tongeren, 14
e 

kamer (1 rechter), waarbij beslist werd 

als volgt: 

OP STRAFGEBIED: 

De rechtbank: 

Spreekt de beklaagde vrij van de ten laste gelegde feiten; 

Laat de kosten van de strafvervolging ten laste van de Belgische Staat. 

3. Rechtspleging voor het hof

a) De zaak werd behandeld op de openbare zitting van 6 oktober 2022.

b) Het hof heeft hierbij gehoord:

het Openbaar Ministerie in de uiteenzetting van de zaak en in haar vordering, 

de beklaagde in zijn middelen van verdediging, voorgedragen door hemzelf en 

zijn voormeld advocaat. 

d) De in de processtukken aanwezige conclusies werden regelmatig neergelegd en in

het beraad betrokken. Geen enkele procespartij formuleert op dit punt enige kritiek

of werpt desbetreffend een bezwaar op.
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sportschutterslicentie, hetzij door een registratie in het register van een erkende 

persoon, mogen dit vuurwapen verder voorhanden hebben, mits aan de overige 

wettelijke voorwaarden inzake het voorhanden hebben van wapens is voldaan. Zij 

kunnen het betreffende vuurwapen enkel overdragen aan de sportschutters bedoeld 

in artikel 27, § 3, vierde lid en aan daartoe erkende handelaars, verzamelaars en 

musea. Ze kunnen het vuurwapen tevens laten neutraliseren overeenkomstig artikel 

3, § 2, 3
°, of er afstand van doen. 

e) Het wapen van beklaagde is een wapen dat valt onder artikel 3, § 1, 19°. Het is een

automatisch vuurwapen dat door de proefbank werd omgebouwd naar een semi­

automatisch vuurwapen.

f) Beklaagde heeft een vergunning verkregen van de Gouverneur van de Provincie

Limburg op 12.10.2017 voor het betrokken wapen. In deze casus heeft beklaagde het

wapen verworven na 13 juni 2017, waardoor hij zich niet kan beroepen op artikel

45/2 van de Wapenwet. Het Grondwettelijk Hof was van oordeel dat de ontstentenis

van overgangsbepaling ten gunste van personen die een wapen in de zin van artikel 3

§ 1, 19° en 20° 

van de wapenwet hebben verworven tussen 13 juni 2017 en 3 juni

2019 geen eigendomsberoving inhoudt. Dergelijke personen moesten weten dat 

dergelijke vuurwapens spoedig verboden zouden zijn en dat zij dus een tijdelijke en 

precaire eigendomstitel verwerven (zie considerans B.9.1. van het arrest 50/2021 van 

25 maart 2021). 

g) Beklaagde is houder van een sportschutterslicentie afgeleverd op 16.07.2017 en

geldig tot 16.07.2022.

h) Beklaagde legt een attest voor m.b.t. zijn wapen THOMPSON van 3 juni 2019 van

Multisport Vlaanderen dat hij sportschutter is bij de toekenning van het certificaat,

hij lid is van een schietvereniging en hij daar gedurende ten minste twaalf maanden

regelmatig heeft getraind en het vuurwapen vermeld in dit certificaat voldoet aan de

specificaties die vereist zijn voor een onderdeel van de schietsport dat wordt erkend

door een internationale officiële erkende sportschietfederatie.

i) Hij legt ook een attest voor van schietstand 't Mikpunt waarbij wordt bevestigd dat

het toegelaten is om met geconverteerde automatische wapens te schieten in de

schietstand en dat beklaagde het voorbije jaar regelmatig is komen schieten met het

wapen (attest van 28.05.2020).
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Dit arrest is gewezen te Antwerpen door het hof van beroep, kamer C6, 

samengesteld uit 

N. VERSCHUEREN,

V. ROELANTS,

F. VANDENBERGHE

Raadsheer d.d. Voorzitter, 

Raadsheer, 

Raadsheer, 

die aan de beraadslaging hebben deelgenomen 

en in openbare terechtzitting van 

DRIE NOVEMBER TWEEDUIZEND EN TWEEËNTWINTIG 

uitgesproken door Raadsheer d.d. Voorzitter N. VERSCHUEREN 

in aanwezigheid van het lid van het openbaar ministerie zoals vermeld op het 

proces-verbaal van de terechtzitting 

met bijstand van griffier C. Van Gompel. 

F. VANDENBERGHE

V. ROELANTS
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